НАСТАВНО-НАУЧНОМ ВЕЋУ

ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА

УНИВЕРЗИТЕТА У БЕОГРАДУ

Одлуком Наставно-научног већа Филозофског факултета Универзитета у Београду од 31. 10. 2024. године изабрани смо за чланове стручне комисије за оцену испуњености услова за реизбор др Ненада Филиповића у научно звање НАУЧНИ САРАДНИК. На основу увида у поднету документацију и научни рад кандидата, подносимо Наставно-научном већу следећи

И З В Е Ш Т А Ј
1. Биографија кандидата 

Ненад Филиповић је рођен 1987. године у Горњем Милановцу. Основне студије уписао је на Филозофском факултету у Београду на смеру Филозофија 2006. године, а завршио их је 2010.године, успешно одбранивши радпод називом „Аналитичност и природна дедукција“, а који је писао под менторством проф. др Косте Дошена. Током основних студија остварио је просечну оцену 9,61. Мастер студије је уписао 2010. године на Одељењу за филозофију Филозофског факултета у Београду, а завршио их је 2012. године одбранивши мастер тезу под називом „Нови аргумент за стару теорију одлучивања“, а под менторствомпроф. др Владана Ђорђевића. За време основних и мастер студија примао је стипендију Фонда за младе таленте Министарства омладине и спорта Републике Србије. Докторске студије уписао је 2012. године на Одељењу за филозофију Филозофског факултета у Београду. У периоду од 2014. до 2019. године био је ангажован у настави на Одељењу за филозофију на следећим предметима: Историја филозофије 2а, Историја филозофије 2б и Теорија рационалног избора. У периоду од 2015. до 2017. године био је ангажован у настави на предмету Кантова прекритичка филозофија. Од 2014. године био је ангажован на пројекту „Динамички системи у природи и друштву: теоријски и емпиријски аспекти“, чији је руководилац био проф. др Живан Лазовић.У звање истраживача приправника је изабран 2014. годинена Институту за филозофију Филозофског факултета у Београду, где је од исте године и запослен, а 2017. године је изабран у звање истраживача сарадника на истом институту. У децембру 2019. године је успешно одбранио докторску дисертацију под називом „Противчињеничке вероватноће“ под менторствомпроф. др Владана Ђорђевића. Током докторских студија остварио је просечну оцену 10. У звање научни сарадник изабран је 2020. године. 

Ненад Филиповић је до сада објавио укупно 10 рецензираних радова у међународним и домаћим часописима од међународног и националног значаја, од чега је 5 радова објављено након последњег избора у звање. Његови радови су објављени у часописима Topoi, Minds and Machines, Philosophy and Society, Theoria и Критика. Осим тога, Филиповић Ненад је учествовао на 12 научних скупова у земљи и иностранству, од чега 7 након последњег избора у звање, и одржао предавање по позиву на скупу Bochum-Belgrade Philosophy of Mind Workshop, 2023.

2. Квантитативна оцена научно-истраживачких резултата и анализа научних радова
Библиографија са референцама од првог избора у звање научни сарадник разврстаним према категоријама научног рада (М коефицијенти)

M20 (радови објављени у научниm часописима међународног значаја)

M21
Срећковић, Сања, Бербер, Андреаи Филиповић, Ненад(2022), „The Automated Laplacean Demon: How ML Challenges Our Views on Prediction and Explanation“,Minds and Machines, том. 32, број 1, стр. 159-183. ДОИ: 10.1007/s11023-021-09575-6
М23
Филиповић, Ненад (2023),„The Problem of Reindividuation and Money-Pump Arguments: Analysis of Mamou’s Solution“,Topoi, том 43, стр. 1077-1086. ДОИ: 10.1007/s11245-023-09983-6
M24
Филиповић, Ненад (2024), „Предности и проблеми материјалног решења за проблем индукције“,Theoria: Časopis filozofskog društva Srbije, том 67, број 3, стр. 17-35. ДОИ: 10.2298/THEO2403017F
M24

Филиповић, Ненад (2024), „Normative Decision Theory and Reindividuation of the Outcomes“,Philosophy and Society, forthcoming; with the confirmation letter in the bibliography files. 
M30 (Зборници међународних научних скупова)

М34
Срећковић, Сања, Филиповић, Ненад и Бербер, Андреа (2020), „Када машине одлучују о људима: појам објашњења у вештачкој интелигенцији“, Књига сажетака Бањалучки новембарски сусрети 2020, Филозофски факултет Универзитета у Бањалуци, стр. 20-20.

M50 (Радови у часописима националног значаја)

M53
Филиповић, Ненад (2021), „Шта показују аргументи холандске књиге“,Критика: Часопис за филозофију и теорију друштва, том. 2, број 1, стр. 55-68. ДОИ: 10.5281/zenodo.4784217
Табеларни приказ квантитативне оцене научних резултата
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	Диференцијални услов -
	Потребно је да кандидат има најмање XX поена, који треба да припадају следећим категоријама:
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	Научни
	Укупно
	16
	M21+М23+ М24 + M24 = 20
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	+ 1 (M53)

+ 0.5 (M34)

= 21.5

	Обавезни (1)


	M10+M20+M31+M32+M33+M41+M42+M43+M44+M45+M51+M52
	10
	M21+М23+М24 + M24 =20

	
	
	
	

	Обавезни (2)
	M11+M12+M13+M14+M21+M22+M23+M24+M31+M41+M42+M51
	7
	M21+М23+М24 + M24 = 20

	
	
	
	

	
	
	
	


Анализа научних радова: 
У раду „The Automated Laplacean Demon: How ML Challenges Our Views on Prediction and Explanation”, објављеном 2022. године у часопису Minds and Machines, др Ненад Филиповић и коауторке (др Филиповић је последњи аутор на овом раду; међутим, дао је подједнак допринос са осталим коауторкама у свим фазама писања рада) анализирају утицај методологије машинског учења (МЛ) на научне праксе, посебно у погледу предвиђања и објашњења. Главна тврдња коју аутори износе у раду јесте да МЛ модели нарушавају везу између предвиђања и објашњења у науци. Као последица нарушене везе могу настати нови правци у научним истраживањима, попут фаворизовања предвиђања без тражења узрочних објашњења. Научни допринос овог рада налази се у показивању начина на који МЛ методологија може утицати и трансформисати научну праксу. Рад тако, поред истицања опасности занемаривања објашњења у научној пракси, доприноси савременој филозофској расправи о значају објашњења у науци. Поред тога, овај рад пружа оквир за даље истраживање о будућности научне методологије и циљева науке у светлу веће употребе вештачке интелигенције.

У раду „The Problem of Reindividuation and Money-Pump Arguments: Analysis of Mamou’s Solution“, објављеном 2023. године у часопису Topoi, др Ненад Филиповић анализира решење које је Мамоу понудио за проблем реиндивидуације исхода у аксиоматској теорији одлучивања. Мамоу решава овај проблем тако што тврди да теорија одлучивања функционише под претпоставком максималне релевантности описа исхода и да само под том претпоставком теорија може да нам пружи норме одлучивања. Др Филиповић показује да оваква претпоставка чини да тзв. аргументи новчане пумпе не могу да функционишу. Будући да су ови аргументи међу главним аргументима за нормативну теорију одлучивања, др Филиповић закључује да присталице нормативне теорије одлучивања имају дилему између два неповољна исхода: или да одбаце решење за проблем реиндивидуације или да прихвате да теорија нема прагматично оправдање у виду аргумената новчаних пумпи. Научни допринос овог рада састоји се у анализи најбитнијих претпоставки нормативне теорије одлучивања и показивању да су нам за такве претпоставке неопходни јачи аргументи. Аутор текстом отвара простор за даља истраживања на филозофским основама теорије одлучивања.

У раду „Предности и проблеми материјалног решења за проблем индукције“, објављеном 2024. године у часопису Theoria, др Ненад Филиповић анализира решење Хјумовог познатог проблема индукције које пружа Нортон у оквиру материјалне теорије индукције. Др Филиповић супротставља материјално решење проблема индукције ранијим решењима која су пружана из оквира формалних теорија, анализирајући разлоге због којих таква решења традиционално нису била прихватана као одговарајућа. Аутор потом показује да материјално решење успешно заобилази проблеме претходних формалних решења проблема индукције. Ипак, иако материјално решење заобилази те проблеме, др Филиповић показује да то чини обавезујући се на специфична гледишта о структури индуктивног знања, циркуларном оправдању и екстерналистичком оправдању. Овакве претпоставке, тврди аутор, показују да се решење проблема индукције не може наћи у оквиру једне теорије индукције, већ захтева прихватање свеобухватног теоријског оквира.
У раду „Normative Decision Theory and Reindividuation of the Outcomes“, објављеном 2024. године у часопису Philosophy and Society, др Ненад Филиповић испитује утицај који проблем реиндивидуације има на нормативну теорију одлучивања, специфично на најпознатију нормативну теорију очекиване корисности. Проблемом реиндивидуације се показује да ова теорија може постати тривијална јер се другачијом индивидуацијом исхода свака одлука може учинити рационалном. Др Филиповић испитује утицај који проблем има на аксиом транзитивности преференција, за који се уобичајено мисли да је најплаузибилнији аксиом теорије. Аутор показује да се противпримери овом аксиому отклањају реиндивидуацијом исхода, али да нас ово води у проблем тривијалности теорије. Да би се проблем тривијалности решио, реиндивидуација исхода се мора ограничити правилима за исправну индивидуацију исхода. Др Филиповић показује да досадашњи предлози за исправну реиндивидуацију исхода нису одрживи, а да сваки смер у ком би потенцијални предлози могли бити исправљени уводи теорију или у неоправданост или назад у тривијалност. Др Филиповић потом износи алтернативан предлог који може сачувати снагу теорије: смањење домена теорије одлучивања. Аутор наводи више алтернативних гледишта о рационалности која нам омогућавају да норме одлучивања схватимо као ограничене, и на тај начин избегнемо проблем реиндивидуације, указујући на могућност и потребу за мењањем досадашње нормативне теорије одлучивања.
У раду „Шта показују аргументи холандске књиге“, објављеном 2021. године у часопису Критика, др Ненад Филиповић анализира један од најутицајнијих типова аргумената за субјективну интерпретацију вероватноће, тзв. аргументе холандске књиге. Аутор показује да су ови аргументи учинили да субјективна интерпретација вероватноће озбиљно угрози дотада популарне објективистичке и епистемичке интерпретације, те потом анализира како су временом побољшавани аргументи холандске књиге као и субјективна интерпретација вероватноће. Узимајући у обзир модерне облике аргумената холандске књиге, др Филиповић анализира главне претпоставке на којима се аргументи заснивају. Најзад, аутор пружа аргументе у прилог тези да главне претпоставке аргумената нису у складу са већином субјективних интерпретација вероватноће и показује да, уколико желимо да сачувамо убедљивост аргумената, треба заступати интерпретативни примитивизам у оквиру субјективне интерпретације вероватноће.
Цитираност радова
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3) Del Giudice, M. (2024). The prediction-explanation fallacy: a pervasive problem in scientific applications of machine learning. Methodology, 20(1), 22-46.
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8) Kaiser, B., Wu, T., Sonnewald, M., Thackray, C., & Callis, S. (2024). A Moonshot for AI Oracles in the Sciences. arXiv preprint arXiv:2406.17836.
9) Gross, F. (2024). The Explanatory Role of Machine Learning in Molecular Biology. Erkenntnis, 1-21.

10) Kästner, L., & Crook, B. (2023). Don't Fear the Bogeyman: On Why There is No Prediction-Understanding Trade-Off for Deep Learning in Neuroscience.

11) Peet, L. (2023). Epistemic and Ethical Issues in Machine Learning Based Recidivism Risk-Assessment: Lessons from Philosophy of Measurement (Master's thesis, University of Twente).

12) Buijsman, S., & Durán, J. M. Epistemic implications of machine learning models in science. In The Routledge Handbook of Philosophy of Scientific Modeling (pp. 456-468). Routledge.

13) Andrews, M. (2023). The Devil in the Data: Machine Learning & the Theory-Free Ideal.

3. Квалитативна оцена научног доприноса

Допринос унапређењу научног и образовног рада


Др Ненад Филиповић је учествовао и у следећим активностима:

• У периоду од 2014. до 2019. године као докторанд на Одељењу за филозофију био је ангажован у настави на предметима Историја филозофије 2а, Историја филозофије 2б и Теорија рационалног избора.  
• У периоду од 2015. до 2017. године као докторанд на Одељењу за филозофију био је ангажован у настави на предмету Кантова прекритичка филозофија.  
• 2015. године био је локални ко-организатор међународне конференције 1st Belgrade Conference on Conditionals.
• Рецензирао је три рада за домаћи часопис од међународног значаја Филозофија и друштво (Philosophy and Society).
ЗАКЉУЧАК КОМИСИЈЕ И ПРЕДЛОГ

Прегледом достављене документације и анализом објављених научних радова кандидата, Комисија је утврдила да др Ненад Филиповић поседује способност за индивидуални и тимски рад, да је посвећен научном раду, да поседује креативност у истицању и решавању филозофских проблема, те да испуњава и квантитативне и квалитативне услове спецификоване за поновни избор у научно звање научног сарадника. Када је реч о квантитативним условима, кандидат испуњава и превазилази тражени минимум за поновни избор у звање научног сарадника. На основу увида у приложене радове др Филиповића, Комисија је утврдила да у погледу броја и стручног квалитета они задовољавају прописане критеријуме за стицање научног звања научног сарадника за област друштвено-хуманистичких наука. У њима је кандидат показао исцрпно познавање филозофске проблематике која спада у домен његовог истраживања, напредну способност критичке анализе, те способност систематског приказивања различитих становишта и аргументоване одбране својих филозофских гледишта.
Имајући у виду постигнуте резултате у његовом досадашњем научном раду, Комисија је закључила да др Ненад Филиповић испуњава све услове предвиђене Законом о науци и истраживањима Републике Србије и Правилником о стицању истраживачких и научних звања за поновни избор у предвиђено научно звање, те са задовољством предлаже Наставно-научном већу Филозофског факултета у Београду да га поново изабере у звање НАУЧНИ САРАДНИК за научну област Филозофија у области друштвених наука.
У Београду, 15. 11. 2024
Чланови комисије: 
др Миљана Милојевић,ванредна професорка (председница комисије)
Универзитет у Београду, Филозофски факултет, 

Одељење за филозофију

др Сања Срећковић,научна сарадница
Универзитет у Београду, Филозофски факултет, 

Институт за филозофију

др Иван Нишавић,научни сарадник

Институт за филозофију и друштвену теорију
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